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KOKKUVOTE

Poldtsiitsitaja  (Emberiza hortulana) on viike vérvuline, kes Eestis asustab valdavalt
pollumajanduslikus kasutuses olevaid alasid. Liigi eelistatud elupaikadeks on mitmekesise
pollukultuuridega alad, millel leidub kas iiksikuid suuri puid vdi puuribasid ja viikeseid
puusalusid. PSldtsiitsitaja on iiks enim kahanenud arvukusega linnuliik Euroopas — viimase 30
aastaga on liigi arvukus langenud 87%, Eestis on arvukuse langus ilmselt iiletanud isegi 90%
piiri. POldtsiitsitaja on kaugrdandur, talvitusalad asuvad Aafrikas, kuid seni pole tdpne
talvitumispiirkond teada.

Eestis on poldtsiitsitaja I kaitsekategooria liik, kuid tema kaitseks pole eraldiseisvaid
meetmeid rakendatud. Uldiselt peetakse Euroopas pdldtsiitsitaja arvukuse languse peamiseks
pohjuseks optimaalsete elupaikade kadumist. Eriti oluliseks peetakse véikeseskaalalise
mitmekesise (ithes majapidamises nii taime- kui loomakasvatuse viljelemine) pdllumajanduse
asendumist intensiivse suurtootmisega, kus kasutatakse ohtralt taimekaitsevahendeid. Teiseks
oluliseks elupaikade kadumise pdhjuseks on valglinnastumine ning paiguti voib-olla ka
asulate kasvamisega seotud {ildine hdirimine.

Kéesoleva kavaga on seatud eesmérgiks poldtsiitsitaja sdilimine Eestis vdhemalt 80%-lisel
tasemel praegusest arvukusest, seega tasemel 250—500 paari.

Liigi soodsa seisundi tagamiseks on vaja:

1) soodustada viikeseskaalalist pollumajandusmaastiku mitmekesisust, eriti aga
pollukultuuride mitmekesisust;

2) traditsiooniliste pesitsusterritooriumite {imbruses soodustada majandamisvotteid, mis
toetavad liigi pesitsus- ja toitumisvdimalusi: kultuuride laigud, hdrendatud kiilv, kesa,
hilisem kiilv;

3) pollumajandusmaastikus séilitada puisribasid ja véiksemaid puudesalusid, kuid ka
pOllukivihunnikuid, millede vahetus timbruses rakendada eelmises punktis mainitud
majandamisvotteid,;

4) piirata insektitsiidide kasutamist pdldtsiitsitaja pesitsusaladel, tagamaks poegadele
vajalikus koguses putuktoitu.

Tegevuskavaga ndhakse ette mitmeid liigispetsiifilisi uuringuid, poldtsiitsitajasobraliku
pollumajandusmeetme tdiendamist, rahvusvahelist koost6dd, liigi seiret ning teavituslikke

tegevusi soodustamaks liigi paremat tundmist.

Antud kava rakendamise eelarve viieks aastaks on kokku 52 200 eurot.
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1. Sissejuhatus

Poldtsiitsitaja  (Emberiza hortulana) on viike vérvuline, kes Eestis asustab valdavalt
pollumajanduslikus kasutuses olevaid alasid. Liigi eelistatud elupaikadeks on mitmekesise
pollukultuuridega alad, kus leidub kas iiksikuid suuri puid voi puuribasid ja viikeseid
puusalusid. Poldtsiitsitaja on iiks enim kahanenud arvukusega linnuliik Euroopas — viimase 30
aastaga on liigi arvukus langenud 87%, Eestis on arvukuse langus ilmselt iiletanud isegi 90%
piiri. POldtsiitsitaja on kaugrdandur, talvitusalad asuvad Aafrikas, kuid seni pole tépne
talvitumispiirkond teada. Eestis on pdldtsiitsitaja II kaitsekategooria liik.

Kéesoleva kaitse tegevuskava eelndu koostamisel osalesid Jaanus Elts, Riho Marja ja Kunter
Tatte. Kava eelndu korrektuure tegid Keskkonnaameti ja Keskkonnaministeeriumi
spetsialistid.

Kéesoleva kava koostamise rahastamine toimus ,,Riikliku struktuurivahendite kasutamise
strateegia 2007-2013*“ ja sellest tuleneva ,Elukeskkonna arendamise rakenduskava“
prioriteetse  suuna ,,Sddstva keskkonnakasutuse infrastruktuuride ja tugisiisteemide
arendamine* meetme ,,Kaitsekorralduskavade ja liikide tegevuskavade koostamine looduse
mitmekesisuse sdilitamiseks* programmi alusel Euroopa Regionaalarengu Fondi vahenditest.



2. Bioloogia
2.1 Vilimus ja hiilitsused

Meie tingimustes aetakse poldtsiitsitaja sageli segi talvikesega, kuid ta on viimati nimetatud
liigist vdiksem ja vérvikirevam. Isalinnul on kurgualune ja haberiba tuhmkollane, kohualune
aga peaaegu Uhtlaselt telliskivipruun. Nokk on oranz. Emalinnu kohualune on kollakaspruun,
tumedamate triipudega, nokk on helepruun. Kumari (1954) jargi on poldtsiitsitaja tiib 84—94
mm ja kehamass 22-26 g.

Laulab nii maas, kividel, puudel, kui ka nditeks elektriliinidel. Laul on eriti intensiivne
paikesepaistelistel soojadel keskpédevadel, kuid liiki vOib laulmas kuulda ka varajastel
hommikutundidel, dhtul ja isegi 60sel. Laulab kuni juuli alguseni, harva veel ka augustis. Laul
on kergesti dratuntav mahe ja pisut melanhoolne lihtne lithike stroof, mis koosneb tavaliselt
4—6 silbist ja kdlab umbes kui ,,trii-trii-trii triitriitrii (Rootsmée, Veroman 1974). Meenutab
moneti aed-lepalinnu vai talvikese laulu.

2.2 Fenoloogia

Poldtsiitsitaja saabub Eestisse aprilli 10pupdevil voi mai I poolel, perioodi 1987-96
keskmisena 7. mail (Rootsmie 1998). Juhuvaatlustest ilmneb, et pdldtsiitsitaja rindesalku on
vaadeldud veel nii hilja nagu 15. ja 20. mai (mdlemal juhul Kablis), millal kohalik
populatsioon peaks juba pesitsema, kuid ldbirdnne Soome ilmselt vdhemalt monel aastal veel
kestab. Réndab iiksikult voi vdikeste salkadena. Esimestena saabuvad isaslinnud ning moned
pievad hiljem emaslinnud. Ararinne toimub augusti II poolel ja septembris, viimased isendid
lahkuvad oktoobri algupoolel.

2.3 Pesitsusbioloogia

Pesa ehitab vaid emaslind. Pesa rajatakse maapinnale pddsaste voi rohu varju, pdllupeenrale,
viljapdllule, kruusaauku voi kiviaedade ddrde. Pesa sarnaneb talvikese omaga ja koosneb
kortest ja peentest taimejuurtest, harvem on kasutatud kuivi lehti, sisevooderdises kasutatakse
johve, karvu ja vdhemal miéral ka sulgi (Rootsmie, Veroman 1974).

Pdldtsiitsitaja on monogaamne liik, kes pesitseb suve jooksul kaks korda. Esimest kurna v3ib
leida mai 10pul ja juuni algul, teist kurna juuni 16pul ja juuli algul. Tdiskurnas on 3—6 muna,
enamasti siiski 4—5 muna. Munad on valkjad vOi punakashallid, mustpruunide kirjade ja
juussoontega (Kumari 1954).

Haub peamiselt emaslind, isaslind asendab vaid juhuslikult. Haudevéltus on 11—-13 pédeva
(Rootsmée, Veroman 1974), mone teise autori jargi 11—12 paeva (ndit Conrads 1969). Pojad
lahkuvad pesast lennuvdimetuna 8—10 pdeva vanusena ning saavutavad lennuvdime 14.—15.
elupdeval (Rootsmie, Veroman 1974). Kirjandusest leiab ka teistsuguse pesasoleku kestvuse:
12-13 pédeva (Conrads 1969). Viidetavalt hooldavad vanalinnud poegi pirast
lennuvdimestumist veel pikalt (Rootsméde, Veroman 1974). Samas on teada, et
lennuvdimestunud pdldtsiitsitajad lahkuvad pesitsusalalt umbes kuu pérast lennuvdimestumist
(Dale et al. 2006).



Liik holmab territooriumid ilmselt mai keskel, umbes néddal pérast saabumist. Kui vastab
toele, et teine kurn voidakse muneda alles juuli algul (Kumari 1954), peaksid pesakonnad oma
territooriumile jddma védhemalt juuli 10puni. Kui toodud tdrminid on odiged, peaks
poldtsiitsitaja pesitsustsiikkel kestma meil 2,5 kuud.

Mbonedes piirkondades voib pdldtsiitsitaja sugude suhe olla tugevalt kallutatud isaslindude
kasuks. Naiteks iihel Norra uurimisalal jai enam kui 25% isaslindudest igal aastal paariliseta
(Dale 2001b). Taoline tugevalt nihutatud sugude suhe on iseloomulik véikestele ja ohustatud
linnupopulatsioonidele, mis tihti paiknevad levikuareaali servas. Samas on pakutud, et
seevastu emaslindudel on tdnu isaslindude suuremale arvukusele lihtsam leida sobilik
paariline ning seepérast liiguvad nad maastikus ka vahem ringi (Dale et al. 2006).

2.4 Elupaik, asustustihedus

Euroopas asustab liik véga erinevaid elupaiku, mille juuli isoterm on 15-30 °C.
Lounapoolsetel aladel vdivad pesitseda ka 1500—2500 m korgusel merepinnast. Uldiselt
eelistab liik kontinentaalset kliimat, pdikesele avatud kohti ning védhest sademete hulka (Stolt
1997; Snow, Perrins 1998).

Eestis on eelistatud elupaik puudega lage kuiv kultuurmaastik liivasel vai paesel pinnasel, kus
pesitseb polluservade viikestes puudetukkades ja teedidrsetel jddtmaadel, kuivade
minnimetsade servadel, suuremates kruusakarjdérides jne (Rootsmde, Veroman 1974), kuid
ka isegi Kirde-Eesti aherainemdgedel ja polevkivi avakaevandamiseks raadatud viljadel
(Margus Pensa andmed).

Poolas asustab liik kuiva ja kerge mullaga alasid ning vildib mudaseid ja liigniiskeid alasid.
Kultiveeritud aladel eelistab poldtsiitsitaja teraviljapdlde ja mosaiikse maaviljelusega alasid
(Kuzniak 1996). Madalate puude ja pddsaste olemasolu pesitsusaegses elupaigas ndib olevad
liigile oluline kogu levila ulatuses, sest ka Vahemere piirkonnas on liik seotud selliste
maastikuelementidega (Kati & Sekercioglu 2006).

Pdldtsiitsitaja on kiill valdavalt pollumajandusmaastiku asukas (kuid mitte néiteks Louna-
Prantsusmaal: Fonderflick et al. 2005, Géroudet 1998), ent ei pesitse igasugustel
viljelusmaadel. Territooriumi hdivamise iiheks eelduseks on korge markeerimiskoha (iiksik
suur puu vOi puuderiihm, elektriliinid) olemasolu avamaal (Berg 2005; Golawski,
Dombrowski 2002). Teine, ehk isegi olulisem elupaigavaliku tegur on palja (kamardumata)
pinnase olemasolu territooriumil (Conrads 1969; Devillers et al. 1988; Rocamora, Yeatman-
Berthelot 1999; Vepsildinen et al. 2007). Arvukuse kdrgaegadel pesitseti isegi kinnikasvavail
liivikuil (Kumari 1954) ja puisrabades (Rootsi et al. 1988). Norras on rabad, raiesmikud ja
polengualad senini oluliseks elupaigaks, kuid enamasti leidub territooriumi ldheduses ka
viljelusmaad (Dale 2000; Dale, Olsen 2002). Et pesa eelistatakse rajada kdrgema taimestiku
varju, peab pesitsusterritoorium olema mosaiikne, hdlmates mitmesugust tiilipi maakasutust
voi erinevate koosluste osi (Valkama et al. 2011). Samas ei asusta poldtsiitsitaja iseenesest
sobivate laulupaikadega kamardunud piisirohumaid, samuti vildib ta vosa voi tiheda metsaga
piirnevaid lagedaid pdlde, rannikubiotoope ning mistahes niisket kultuurmaastikku (kuid
avakraavitusega kuivendatud alad sobivad histi).

Arvestades, et poldtsiitsitaja meeliselupaigad ei ole meie maastikus iihtlaselt levinud, on
ilmne, et poldtsiitsitaja levik on meil alati olnud ebaiihtlane. Sobivate tingimustega biotoopi



(nditeks pdldu, mida labib pdlispuudest alleega diristatud tee) vOib asustada 3—4 paari
lahestikku, kuid koloonialiselt liik ei pesitse. Tavaloenduste mottes sageli "ebamédrases"
elupaigas kohatava linnuliigi kohta pole Eestist asustustiheduse néitajaid teada. Soomes on
parimates biotoopides pesitsenud 163 paari/km?, kuid enamasti on kohalik asustustihedus 4—
10, harva 10-20 p/km? (Viisénen et al. 1998). Litis on parimatel transektidel loendatud 2-5
territooriumi 1 km Kkohta (Priednieks et al. 1989). Sellised suhteliselt madalad
asustustihedused on saadud ka Poolas — 2,2 p/lkm? (Kuzniak et al. 1997), samas kui Saksamaal
pesitses 15 hektaril 15 paari poldtsiitsitajaid (Lang et al. 1990).

Pdldtsiitsitaja ei ndita viljelusmaa koosluse liigilist mitmekesisust ega lindude iildist suuremat
arvukust, asustades pigem selliseid alasid, kus kaaslevaid linnuliike on véhe ja iildine lindude
asustustihedus madal (Tryjanowski 1996). Vahemere maades méngivad pdldtsiitsitajale
sobiliku elupaiga kujunemisel rolli ka metsatulekahjud, kuid pdlengute moju sobilike
elupaikade kujunemisel on siiski mérgatavalt viiksem kui paljudele teistele liikidele (Brotons
et al. 2005).

Arvamus, nagu liik asustaks vaid traditsioonilise (ekstensiivse) maakasutusega alasid, ei ole
paris Oige (vt nditeks Vili 2005). Liik asustab Eestis piisivalt ka sellist intensiivse
pollumajandusega piirkonda nagu Pandivere (J.Elts, R.Marja, avaldamata andmed), kus
poldtsiitsitajale vajaliku elupaigamustri loovad pdldudevahelised puuribad ja viikesed
puutukakesed.

2.5 Pesitsusterritoorium

Enamusel virvulistest on seniste uuringute jargi ithe pesitsussesooni sees toimuvad
territooriumivahetused palju viéiksemad aastatevahelisest distantsist pesapaikade vahel
(Greenwood & Harvey 1982), kuid pdldtsiitsitajal nédib see olevat vastupidi. Nimelt selgus
Norras tehtud uuringus, et isaslinnud vahetasid territooriumi ka pesitsusperioodi sees, moned
neist hoidsid territooriumi vaid mdne pédeva vdi niddala. Ulatuslik liikumine leidis aset ka
kahe pesitsuse vahel samal sesoonil. Pikim vahemaa kahe samasuvise territooriumi vahel oli
43 km. Territooriumi vahetamise pdhjuseks oli emaslindude puudumine. Nooremad
isaslinnud vahetasid territooriumi sagedamini ning liikusid selleks pikemaid vahemaid (Dale
et al. 2004). Taolist ulatuslikku liikumist pesitsusterritooriumide otsingul peetakse samade
autorite jargi poldtsiitsitaja strateegiaks tulemaks toime tugevalt Killustunud elupaigas.
Siinkohal on huvitav mérkida, et mitmed antud tegevuskava koostajale linnuvaatlejate poolt
2006. aastal teada antud paljude laulvate isaslindudega alad osutusid sama aasta juulis (mil
oleks pidanud toimuma pdldtsiitsitaja teine pesitsus) tdiesti tithjadeks. Ilmselt on ka meie
tingimustes tavaline, et poldtsiitsitajad voivad kevadel hoida territooriume tksteisele véga
ldhestikku ja leidmata enesele seal paarilist, hajuvad hiljem palju suurematele aladele. Siit siis
ka tOsine oht hinnata liigi arvukus halvasti planeeritud loendustel tugevalt dile,
ekstrapoleerides suure arvukusega koondumiskohtade loendustulemusi suuremale alale.

Pesitsusterritooriumid on tihti koondunud léhestikku ja neid ei kaitsta aktiivselt liigikaaslaste
eest. Poolas hoiti territooriume aastast aastasse, levikus toimusid vaid vdhemérgatavad
muudatused (uuriti kolme ala aastatel 1990—1995). Isaslindude markeerimispostid olid
harilikult metsaservades voi puuderibades, eriti eelistatud laulukohaks oli tamm (Kuzniak
1996), mis on muuhulgas ka oluline putuktoidu kogumise koht (Conrads 1969). Pdldtsiitsitaja
pesitsusterritooriumi suuruseks on pakutud 2-3 ha, suure asustustinedusega aladel oli
markeerimiskohtade vahemaa vaid 280 m (Conrad 1969). Ka Saue piirkonnas on headel



pesitsusaastatel liik pesitsenud umbes 300-350 m vahedega, tiksikutel juhtudel koguni 250 m
kaugusel iiksteisest (E.Tuule suul). Rootsi kohta vididetakse, et paarid paiknesid 1940-ndatel
ka 100—200 m kaugusel liksteisest (Swanberg 1976). Pesitsusterritooriumi suuruseks Louna-
Soomes on 2-3 (minimaalselt 0,5) ha, kusjuures 5 hektarist vdiksematel poldudel ei pesitseta
(Hyytid et al. 1983).

Kuna poldtsiitsitajate levik on klasterdunud ja territooriumid on vdimalusel maastikus
agregeeritud, on liigi jaoks oluline, et optimaalsete tingimustega elupaigalaik oleks
voimalikult suur, tagamaks vdimaluse pesitseda mitmel paaril 1dhestikku.

2.6 Toitumine ja toidu koostis

Toitub peamiselt maapinnal, harva ka lehtpuudel. Pesitsusterritooriumil toitub paljal
maapinnal, kiinnimaal, tirkavas teraviljas, horedama taimestikuga polluservades, aga ka
koristatud juurviljapdldudel.

Pdldtsiitsitaja on peamiselt putuktoiduline, seemneid esineb toidus vaid pesitsusvilisel ajal ja
varakevadel, pesitsuse alguses. Poegade toidust pdhilise osa moodustavad mitmesugused
roovikud. Vanalinnud koguvad poegadele toitu valdavalt kuni 200 m raadiuses, kuid
erandjuhul ka kuni 1500 m kauguselt (Conrads 1969). Viimasel juhul, eriti arvestades
distantsi kaugust, tekib mdningane kahtlus isendi identifitseerimises.

2.7 Eluiga

Soome rongastuskeskuse andmetel on seal rongastatud poldtsiitsitajad elanud kdige kauem 4
aastat, 7 kuud ja 14 péeva, kaks jargmist vanuserekordit on: 3 aastat ja 4 kuud ning 3 aastat
(Rengastustoimisto 2011). Olgu mainitud, et sama allika jéargi elavad antud liigi ldhisugulased
— talvikesed — ligi kaks korda kauem.

Kuigi poldtsiitsitaja on vdike virvuline, kelle puhul voiks eeldada suurt suremust nii esimesel
kui ka jirgnevatel eluaastatel, on vdhemalt Norra populatsiooni uurides leitud, et
vérvirongastega mérgistatud tdiskasvanud isaslindudest naasis uurimisalale keskmiselt 62%
isenditest ja 26% esimese eluaasta (koorunud eelmisel suvel) isaslindudest (Dale 2001b). Uhe
teise uurimuse jirgi oli Norras pdldtsiitsitajate suremus aastatel 1996—2004 noorlindudel
82,4% (kuni 1 aasta vanustel) ja tdiskasvanutel (iile 1 aasta vanustel) 37,1% (Steinfetten, Dale
2006).

2.8 Rinne, talvitusalad

Poldtsiitsitaja on kaugrdandur. Lahkub meilt augusti teisel poolel vOi septembris, drardnne
toimub iiksikult voi moneisendiliste salkadena. Talvituvad Sahara-taguses Aafrikas, kuid
tapne piirkond teadmata, sest rongaste taasleitud on vaid Pohja-Aafrikast — Marokost ja
Tuneesiast. Potentsiaalsete talvitusalade modelleerimine néitab, et liikk voiks talvituda
vordlemisi kitsal, kuid pikal alal 1dbi Kesk-Aafrika (Bairlein et al. 2008).

Eri sugupoolte erinev saabumisaeg pesitsusaladele arvatakse olevat tingitud nende erinevast
randestrateegiast. Nimelt on isaslinnud aja-minimeerijad (ingl time-minimiser migrants) ja



piitiavad pesitsusaladele jouda voimalikult kiiresti, emaslinnud seevastu on energia-
maksimeerijad (ingl energy maximizer), kes piitiavad pesitsusalale jouda vdimalikult heas
fuitisilises konditsioonis (Yosef, Tryjanowski 2002).

3. Levik ja arvukus
3.1 Levik ja arvukus maailmas

Poldtsiitsitaja on Euroopa faunistilise kompleksi liik, kes levib peamiselt Euroopas, viljaspool
seda maailmajagu pesitseb veel Tiirgis ja sealt kitsa alana ida suunas kuni Afganistanini.
Pesitseb ka Léine-Siberis ja Loode-Aafrikas. Ladnemere timbruses kulgeb levila pohjapiir 1dbi
Kesk-Skandinaavia ja P&hja-Soome (joon. 1). Ladne-Euroopas ja suuremas osas ka Kesk-
Euroopast on liigi levila laigutine (Cramp, Simmons 1994).

Euroopas on niiiidislevila jagunenud kaheks osaks. Uhtlasemalt on liik levinud
Vahemeremaades (va Louna-Portugal, Korsika, Sardiinia ja Sitsiilia), Balkani poolsaarel,
Ukrainas (va lddneosa) ja Louna-Venemaal. Teine asustuskese holmab Ladnemeremaid —
Pohja-Rootsit, Soomet, Baltikumi, Poolat ja Kirde-Saksamaad. Poldtsiitsitaja on alati
puudunud Loode-Euroopa merelise kliimaga aladelt (Briti saared, PGhjamere 13unarannik,
Taani, enamik Norrast). Suurimad asurkonnad on Tiirgis (3—10 milj. paari), Venemaal (1,5-5
milj. p), Poolas (150 000-300 000 p), Hispaanias (220 000-225 000 p) ja Rumeenias (125
000-255 000 p). Kokku pesitseb Euroopas 5,2-16 miljonit paari — iile poole maailma-
asurkonnast (BirdLife International 2004).

Pollumajanduskeemia laialdane kasutamine koos maakasutuse muudatustega pdhjustas
Euroopas arvukuse languse alates 1950. aastatest, mis siivenes veelgi 1970-90 aastatel
(Tucker, Heath 1994). Niitidseks on pdldtsiitsitaja vélja surnud voi vdga haruldane laial ribal
Pdhja-Prantsusmaalt ja Belgiast 1ibi Louna-Saksamaa, Austria, Sveitsi ja Ungari kuni Laine-
Ukrainani (Bernardy et al. 2007). Vahemeremaades on liigi seisund kohati stabiliseerunud,
kuid mujal jitkub arvukuse langus. Tousutrende pole kirjeldatud tiheski riigis (Hagemeijer,
Blair 1997; BirdLife International 2004). Mdne autori jirgi on alates 1980-ndatest liigi
arvukus langenud kogu Ladne-Euroopas (Stolt 1997).

Laanemeremaades on poldtsiitsitaja saatus olnud piirkonniti erinev. Niiteks suri litk Louna-
Rootsis vidlja 1960. aastateks ning seda seostati teravilja puhtimisega elavhobedaiihenditega.
Soomes pole neid elavhobedaiihendeid kunagi kasutatud ning arvukuse varem alanud tous
jatkus kuni 1970. aastate 16puni; 1980. aastail hinnati Pdhja-Euroopa suurima ja tihedamini
levinud asurkonna suurust 150-200 tuhandele paarile. Jarsk arvukuse langus leidis aset 1988.
ja 1995.a. vahel, jairgmine suurem 2000. aastate keskpaiku ning varem Soomes viga tavalise
pollulinnu asurkond on niitidseks Kesk- ja lda-Soomest hdavimas ning kuivanud kokku 20-25
tuhandele  paarile. ~ Peamiseks  pohjuseks  peetakse  ebasoovitavaid = muutusi
pollumajandusmaastikus, kasvatatavate pdllukultuuride muutusi (eriti taliteraviljade levikut)
ning eelnimetatud protsessidest tingituna ka populatsiooni sigimisparameetrite muutusi
(Vepsilainen et al. 2005). Varasema 52% asemel asustatakse vaid 22% kdigist atlaseruutudest
(Viisédnen et al. 1998; Valkama et al. 2011). Leningradi oblastisse, kus poldtsiitsitaja puudus
taielikult kuni 1930. aastateni, joudis asustuslaine Soomest ning saavutas haripunkti samuti
1970. aastail, kuid see puudutas vaid Karjala kannast ja Laadoga idakalda alasid. Ingerimaale
ja oblasti 1dunapoolsesse ossa levila ei laienenud (Mal'Cevskij, Pukinskij 1983). Létis piirdub



liigi levik peamiselt Kuramaaga ja Riia iimbrusega, isoleeritud asustuskolle on Pdhja-
Liivimaal, mujal leidub vaid hajapunkte.

Joonis 1. Pdldtsiitsitaja levik Euroopas. Punasega on ndidatud pesitsusareaal. Allikas: Cramp,
Simmons 1994.

3.2 Levik ja arvukus Eestis

Poldtsiitsitajat peetakse Eestis uustulnukaks. Kui Léddne-Soomes oli liik 19./20. sajandi
vahetusel iildlevinud (Viisédnen et al. 1998), siis Eestis tdestati pesitsemine esmakordselt alles
1896.a. Saaremaal (Kumari 1958; Lepiksaar, Zastrov 1963). 1910. aastaks laienes levik
Lédnemaale, jargmise 40 aasta jooksul (eriti alates 1930. aastast) Pohja-Eestisse (ida suunas
kuni Toila ja Kurtnani) ning véiga iiksikutesse paikadesse sisemaal (Lohusuu, Jdaneda, Elva)
(Kumari 1954). Eraldiseisev levikuala kujunes alates 1890. aastatest Petserimaale (Zarudnyi
1910). Esimese linnuatlase koostamise (1976—82, Renno 1993) ajaks oli levik Pohja-Eestis
iisna iihtlane, jddades katkendlikuks vaid suuremates loodusmaastikulaamades ning saartel.
Lduna-Eestis asustati vidheseid ruute peamiselt PGhja-Viljandimaal, Jogeva, Tartu ja Valga
maakonnas. Petserimaa asustusala oli laienenud ka Kirde-Vorumaale. Laialdastel aladel
Kesk-, Louna- ja lda-Eestis on poldtsiitsitaja alati puudunud. Tagantjérele on raske otsustada,
kas eelmises linnuatlases oli litk kdigil juhtudel ikka Oigesti méddratud (voi oli osa talvikesi
kergekieliselt poldtsiitsitajaks méératud), kuid selline lausaline katvus on igatahes kahtlust
aratav.
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Kahe atlase koostamise aja vahel on alanud levila mérgatav taandumine: kui 1976-82 asustati
245 10x10 km ruutu (37% koigist ruutudest), siis 2003—09 tiksnes 119 (18%). Poldtsiitsitaja
pohiline kaasaegne asuala jadb Parnu-Narva joonest iilespoole (joon. 2). Hajusaid leiuruute
leidub Jarva, Jogeva ja Tartu maakonnas, Ldouna-Parnumaal ning suurematel saartel.
Poldtsiitsitaja on kadunud suurtest loodusmaastikulaamadest (Alutaguse, VVahe-Eesti, Loode-
Eesti) ja kolmest kagupoolsest maakonnast (joon. 3). Levila kirdepiir Virumaal paikneb ikka
samal joonel kus kuuskiimmend aastat tagasi (Vaivara — Narva vahelisele iseenesest sobivale
kultuurmaastikule liik ei joudnudki nii nagu ka piirnevale Ingerimaale). Merelisema kliimaga
aladest hoidutakse ka Eestis: rannikuruutudest pesitsetakse eelkdige Virumaa pangapealsel,
mujal algab levik enamasti rannikult jirgmisest voi iilejairgmisest ruudust. Viikesaartel ei
pesitseta. Kokkuvottes asustati aastatel 2003—09 180 5x5 km ruutu (8,6% ruutudest), neist
PShja-Eesti mandriosas 161, koos saartega 169, ning liivakivi aluspdhjaga alal vaid 11 ruutu.
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Joonis 2. Poldtsiitsitaja levik aastatel 2003—2009 (55 km ruudustik). Roheline — voimalik
pesitsemine, kollane — tdenéoline pesitsemine, punane — kindel pesitsemine. Allikas:
Eesti haudelindude levikuatlas, Eesti Ornitoloogiaiihing 2012.

Poldtsiitsitaja arvukus Eestis suurenes koos leviku laienemise ja tihenemisega. Kui 19./20.
sajandi vahetusel oli tegemist iiksnes Saaremaal pesitseva haruldusega, siis pool sajandit
hiljem hinnatakse arvukust juba '"isna mairkimisvédédrseks" (Lepiksaar, Zastrov 1963).
Asurkonna suurenemine pidurdus 1970. aastatel, 5000-10 000 paarile hinnatud arvukus
stabiliseerus ka jargnevaks kiimnendiks (Leibak et al. 1994). Liigi edasine kiekdik on viga
sarnane Soomes toimunuga. 1990. aastatel hinnati pesitsuspaaride arvuks 2000-4000
(Lohmus et al. 1998), sajandivahetusel 500-1000 (Elts et al. 2003) ning 2000. aastatel 300—
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600 (Elts et al. 2009). Seega on pdldtsiitsitaja arvukus meil viimase ca 40 aasta jooksul
kahanenud ligi paarkiimmend korda.
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Joonis 3. Poldtsiitsitaja leviku vordlus kahel haudelindude levikuatlase perioodil (10x10 km
ruudustik). Vasakul: tédpsustatud levik aastatel 1977—1982 (vdrvide tdhendus sama mis joon.
2). Paremal: leviku vordlus perioodidel 1977—1982 (hall taust ruudus) ja 2003—2009 (must
punkt). Allikas: Eesti haudelindude levikuatlas, Eesti Ornitoloogiatihing 2012.

Pikaajaliste trendide kdrval on sedastatud ka arvukuse tugevat koikumist eri aastatel
(Rootsmée & Veroman 1974). Karjala kannasel olid kdrgarvukuse aastaiks 1968, 197172 ja
1977 (Mal'¢evskij & Pukinskij 1983). Eestis tdpseid andmeid selliste fluktuatsioonide kohta
pole, kuid kdesoleva kava koostamisele eelnenud uurimismetoodika testimise vélitdodel
kogeti, et niiteks 2010. aasta suvel ei Onnestunud liiki registreerida Rdude
pollumajandusmaastikus isegi mitte intensiivse neljapdevase otsimise jarel, kuigi see piirkond
on tuntud oma pdldtsiitsitajarohkusega.
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Joonis 4. Pdldtsiitsitaja arvukuse muutus Eestis aastatel 1971-2008. Must vertikaaljoon
nditab arvukushinnangute vahemikku. Allikad: Leibak et al. 1994; Lohmus et al.
1998; Elts et al. 2003; Elts et al. 2009.
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4. Liigi kaitsestaatus ja senise kaitse tohususe analiiiis

Poldtsiitsitaja on loetletud terves reas liikide kaitset kisitlevates regulatsioonides (tabel 1).
Uldiselt ei ole liik iiheski mainitud regulatsioonis loetletud korge kaitsevajadusega liigiks, sest
tema maailma kogupopulatsioon on suur. Samas on teada, et Euroopas on liigi arvukus
viimastel aastakiimnetel oluliselt langenud.

Eestis on poldtsiitsitaja II kaitsekategooria liik, kuid tema kaitseks pole eraldiseisvaid
meetmeid rakendatud. Liigi kaitse on seni seisnenud vaid kaudses kaitses muude
kaitsekorralduslike toode kaigus, nditeks muude liikide elupaikade majandamise kéigus on
monel kaitsealal hoitud sobivana ka pdldtsiitsitaja elupaigad. Siiski peab toonitama, et
tilipiline poldtsiitsitaja elupaik on pigem pollumajanduslikus kasutuses olev maa ning
kaitsealadele omased majandustegevuse piirangud pole liigi kaitseks tingimata vajalikud.

Kahtlemata pesitseb osa meie pdldtsiitsitajatest juba olemasolevatel kaitsealadel, kuid
eraldiseisvalt pole selle liigi kaitseks kaitstavaid alasid moodustatud. Samas on liik arvukalt
esindatud ka viljaspool kaitsealasid, asustades mitmesuguseid pdllumajandusmaastikke.

Eesti kaitsealadest on liik esindatud olulise pesitsuskogumina vaid Lahemaa rahvuspargis, kus
1990. aastate algul pesitses kuni 180 paari (Rajasdrkkd, Virolainen 1994). Liigi arvukus on
tdnaseks oluliselt langenud, kuid ilmselt on sealne asurkond senini meie suurim kaitsealal
leviv populatsioon. Veel on Kkaitsealadest parimate pesitsusaladena mainitud Matsalu
rahvusparki ja Abrumetsa maastikukaitseala (Lohmus et al. 2001), kuid nendel pesitsevate
poldtsiitsitajate arv jddb samasse suurusjarku liigi asustustihedusega ruutkilomeetril
tsiitsitajale soodsas pollumajandusmaastikus (Rakvere vald, 2011. aastal, J. Elts ja R. Marja
avaldamata andmed).

Euroopa Liidus on paaril viimasel aastal hakatud kdnelema nn HNV-dest (High Nature Value
Areas), mis paiknevad just pollumajandusmaastikul. Maaelu Arengukavas puudub
vastavasisuline meede, mis tagaks selliste korge looduskaitselise védrtusega
pollumajandusmaade elurikkuse soodsa seisundi. Igal juhul tuleks aga kaaluda vastavasisulise
pollumajandustoetuse loomist, sest poldtsiitsitaja arvukus on viimastel aastakiimnetel
tugevasti vahenenud (Elts et al. 2009). Olemasolevatel kaitsealadel, kus liik pesitseb, tuleks
senisest suuremat tdhelepanu poorata liigile soodsa pdllumajandusliku tegevuse jatkumise
toetamisele.

Tabel 1. PSldtsiitsitaja ohustatus ning kaitsestaatus.

Akt Kategooria | Sisu

Ohustatus maailmas Ohuviline (8) | Liik on laialt levinud ja arvukas

(IUCN Punane Raamat)

Looduskaitseline téhtsus SPEC 2 Ule 75% liigi maailmapopulatsioonist

Euroopas pesitseb Euroopas. Langeva arvukusega liik.
Ebasoodsa kaitsestaatusega liik

EL Linnudirektiiv Lisa | Range kaitse litkmesriikides, hoiualade

(79/409/EEC) moodustamise vajadus

Ohustatus Eestis (Eesti Ohualdis (6) | Liigi leviku ja arvukuse muutuste analiiiis
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punane nimestik, nditab, et liikk on ohustatud
eElurikkus)

Kaitsestaatus Eestis (EV Il kaitse- Viga piiratud alal voi vihestes elupaikades
Valitsuse madrus nr. 195 kategooria esinev liik, kelle arvukus langeb ning levila
(RTI 2004, 44, 313) aheneb.Teadaolevatest ja keskkonnaregistris

registreeritud elupaikadest voetakse kaitse
alla vihemalt 50%.

Tabel 2. Poldtsiitsitaja leiukohtade jaotus maaomandi alusel (Keskkonnaregister:
Keskkonnaagentuur, seisuga 21. marts 2014).

Maa omandivorm Pindobjektid Punktobjektid
Pindala (ha) Osakaal (%) Arv Osakaal (%0)

Eraomand 842 86 6 100
Riigiomand 117 12 - -
Munitsipaalomand 1 0 - -
Jatkuvalt riigi omandis 19 2 - -
Omandivorm teadmata 2 0 - -
Kokku 981 100 6 100

Tabel 3. Pdldtsiitsitaja leiukohtade jaotus kaitstavatel aladel paiknemise alusel
(Keskkonnaregister: Keskkonnaagentuur, seisuga 21. mérts 2014).

Kaitstav ala Punktobjektide Pindobjektide Kokku Osakaal (%)
arv arv*

Kaitseala 1 2 3 9

Hoiuala - 1 1 3

Piisielupaik - 1 1 3

Viljaspool kaitstavaid alasid 5 25 30 86

Kokku 6 29 35 100

* Siin on arvestatud ka osaline kattumine.

5. Ohutegurid

Euroopas on lindudele m&juvate ohutegurite olulisust hinnatud jargmise skaala (Heredia et al.

1996, Tucker & Evans 1997) alusel:

1) kriitilise tdhtsusega — voib viia liigi hdvimisele 20 aasta jooksul;

2) suure tdhtsusega — voib viia 20 aasta jooksul populatsiooni kahanemisele enam kui 20%
ulatuses;

3) keskmise tdhtsusega — voib viia 20 aasta jooksul populatsiooni kahanemisele
markimisvairsel osal areaalist vihem kui 20% ulatuses;

4) vidikese tdhtsusega — omab vaid lokaalset tdhtsust, populatsiooni kahanemine 20 aasta
jooksul on vihem kui 20%.

Seda skaalat on jargitud ka jargnevas ohtude iilevaates (tabel 4).
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Tabel 4. Liigi ohutegurid ning nende mdju Eestis ja Euroopas.

Ohutegur

Moéju Eestis

Méoju Euroopas

5.1 Inimtekkeline elupaikade
hdvimine ja degradeerumine

suur kuni kriitiline

suur

5.2 Toitumistingimuste

potentsiaalselt keskmise

suur

halvenemine tahtsusega
5.3 Keskkonnamiirgid viikese tdhtsusega viikese tdhtsusega
5.4 Kisklus toendoliselt véikese tdhtsusega, | viikese tihtsusega

kuid potentsiaalselt keskmise
tahtsusega

viikese tdhtsusega,
potentsiaalselt ebaoluline

5.5 Kliimamuutused véikese tédhtsusega

5.6 Jaht Eestis oht puudub oluline Prantsusmaal,
mujal Louna-Euroopas
viikese tdhtsusega

Viimase 20-25 aasta arvukuse languse tiiheks peamiseks pohjuseks peetakse

keskkonnamuutusi talvitus- ja randealadel. Tegelikult pole aga tédnaseni selge, milline on eri
maastikutiilipide olulisus talvituvatele pdldtsiitsitajatele, pealegi on ka talvitusala ise vaid
hiipoteetiline (Bairlein et al. 2009). Mérksa usutavam on mdju, mis tuleneb pdllumajanduse
re-struktureerimisest Aafrikas ning sellega kaasuvast taimekaitsevahendite suurenenud
kasutamisest (Vepsildinen et al. 2007). Vahemeremaades siiani jitkuv siigisjaht ja illegaalne
linnupiiiik pole vorreldava olulisusega (Hyytié et al. 1983; Valkama et al. 2011). Arvestatav
ohutegur on keskkonnamiirkide kasutamine, seda nii Euroopas kui ka talvitusaladel
(Hagemeijer, Blair 1977; Tucker, Heath 1994). Kindlasti on arvukust negatiivselt mojutanud
maakasutuse muutused pesitsusaladel, k.a. Eestis: maaviljeluse mitmekesise kdlvikustruktuuri
asendamine steriilsete monokultuuridega, puuribadega palistatud avakraavide asendamine
drenaaziga; alleede, puuriihmade ja iiksikpuude raadamine pdllumajandusmaastikul;
pollumajanduse intensiivistumine ja samas haritava maa tldpindala vihenemine jne (Elts
2000; Tucker, Heath 1994). P&hja-Eestis on paljud varasemad pesitsusterritooriumid kadunud
valglinnastumise tottu (E.Tuule, suul). Soome meist arvukama populatsiooni véljasuremist
peetakse praeguse arvukuse languse kiiruse piisimisel vaid paari aastakiimne kiisimuseks
(Valkama et al. 2011).

Kohaliku pesitsusgrupi hévimisel vdib uue moodustumine olla vdga keeruline, sest uue
kogumi moodustumiseks on ilmselt vaja mitme isaslinnu {iheaegne territooriumi hdivamine
lahestikustel aladel (Vepsildinen et al. 2005). Seepérast arvatakse, et pdldtsiitsitaja
populatsiooni pilisimine ja elujoulisus soltuvad liigi sotsiaalsete vajaduste (grupi olemasolu)
tagamisest (Vepséldinen et al. 2007).

5.1 Inimtekkeline elupaikade hivimine ja degradeerumine
Uldiselt peetakse Euroopas pdldtsiitsitaja arvukuse languse peamiseks pdhjuseks optimaalsete
elupaikade kadumist. Eriti oluliseks peetakse viikeseskaalalise ja mitmekesise (lihes

majapidamises nii taime- kui loomakasvatuse viljelemine) pdllumajanduse asendumist
intensiivse suurtootmisega, kus kasutatakse ohtralt taimekaitsevahendeid. Teiseks oluliseks
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elupaikade kadumise pdhjuseks on valglinnastumine ning paiguti vdib-olla ka asulate
kasvamisega seotud iildine hdirimine (Tucker, Heath 1994).

Kuna pdldtsiitsitajale on vaja korgemaid markeerimiskohti ning pesa rajamiseks korgema
loodusliku taimestikuga alasid, siis on neile ebasobiv ka vertikaalsete maastikuelementide
(eriti puu- ja pddsaribade, aga ka viiksemate metsatukkade) eemaldamine maastikust
(Vepsilainen et al. 2007). Elupaiga kvaliteedi langust pohjustab ka kasvatatavate kultuuride
mitmekesisuse viahenemine (Lang et al. 1990; Tucker, Heath 1994), mis omakorda on seotud
muuhulgas ka varasemate véiksemate pdldude liitmisega suuremateks aladeks, mida on
lihtsam majandada. Kuna poldtsiitsitaja eelistab pesitseda gruppides ja grupi jaoks on vajalik
suurem sobilik elupaigalaik, kui vaid iihe paari pesitsemiseks, siis arvatakse, et poldtsiitsitaja
on elupaiga muutuste suhtes oluliselt tundlikum kui paljud teised viljelusmaa linnuliigid
(Vepsilainen et al. 2007).

Elupaikade kadumise pohjuseks voib olla ka pollumaa majandamise 1dppemine, eriti raskesti
majandatavatel aladel, kus kasumlik pdllumajandussaaduste tootmine on raskendatud.

Sobiliku elupaiga véga ulatuslik Killustumine voib poldtsiitsitaja puhul olla palju suurem
ohutegur kui néiteks kehv pesitsusedukus voi suur suremus, sest isaslindudel kulub paarilise
leidmiseks liialt palju aega (Dale 2001a).

Olulisus: suur kuni kriitiline.

5.2 Toitumistingimuste halvenemine

Elupaikade kvaliteedi languse ja intensiivse insektitsiidide kasutamisega voib kaasneda
toitumisvoimaluste halvenemine voi ka ajutine putuktoidu véhesus. Toitumisvoimalused
ahenevad nditeks ebasoovitavalt tihedate pollukultuuride puhul ning eriti juhul, kui
intensiivselt on majandatud ka pdlluservad, mistdttu sealne taimestik on nii tihe, et pérsib
poldtsiitsitaja toidu leidmise voimalusi. Toiduobjektide valik, st toidu mitmekesisus viaheneb
ka ulatuslike monokultuuride kasvatamisel (Vepsildinen et al. 2007). Eestis liigi toitumist ja
toitumispaiga eelistusi pole uuritud.

Olulisus: potentsiaalselt keskmise tédhtsusega.

5.3 Keskkonnamiirgid

Ajaloolises plaanis on eriti mones Euroopa osas seostatud poldtsiitsitaja arvukuse langust
teatud pollumajanduslike kemikaalide kasutamisega. Eriti ohtlikeks on peetud
puhtimisainetena kasutatud elavhobedaiihendeid. Néiteks Rootsis seostatakse liigi arvukuse
olulist langust 1960. ja 1970. aastatel just alkiiiilelavhobeda massilise kasutamisega
(Otterlind, Lennerstedt 1964; Swanberg 1976). Tanaseks paevaks on selliste otsese kahjuliku
mojuga taimekaitsevahendite kasutamist Euroopas oluliselt piiratud.

Arvestades, et Eestis kaasajal nii toksilisi taimekaitsevahendeid ei kasutata, on antud mdju
eeldatavasti viikese tidhtsusega.

Olulisus: véikese tdhtsusega.
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5.4 Kisklus

Nii nagu paljude teiste vidikeste laululindude kohta, puuduvad ka pdldtsiitsitaja puhul
ulatuslikud uuringud pesade hukkumise kohta. Kindlasti méngib siin oma osa ka
poldtsiitsitaja varjatud eluviis.

Rootsis on iihe vana uuringu jéargi peetud peamiseks poldtsiitsitaja vaenlasteks kasse, koeri ja
rotte (Durango 1948), ehk siis inimesega seotud imetajaid. Eestis vOib tdnapédeval olla
potentsiaalselt ohtlik rebase surve, kuid tdpsed uuringud selles osas puuduvad. Rebased
otsivad toitu tihti pdlluservades ja just sinna, pealegi maapinnale, rajab pdldtsiitsitaja oma
pesa.

Olulisus: toendoliselt véikese tdhtsusega, kuid potentsiaalselt keskmise tdhtsusega.

5.5 Kliimamuutused

Euroopa haudelindude kliimaatlase (Huntley et al. 2007) jargi ei tohiks prognoositav kliima
soojenemine pdldtsiitsitaja levikule negatiivselt mojuda ning Pohja-Euroopas voiks levik isegi
laieneda. Paraku on nii, et litk on viimase 40 aasta jooksul levilat meil oluliselt vihendanud
ning tema praecgune tegelik levikupilt on véga sarnane sellega, mida on prognoositud aastaks
2100.

Olulisus: viikese tihtsusega, potentsiaalselt ebaoluline.

5.5 Jaht

Jaht sellele viikesele linnule on Louna-Euroopas olnud sajandeid vidga populaarne.
Kéesoleval ajal ei ole poldtsiitsitaja kiittimine Euroopa Liidus lubatud, kuid ilmselt
moningane illegaalne jaht siiski jatkub. Eestis pole litkk kunagi ametlikus jahiulukite
nimestikus olnud ning puudub ka pdhjus arvata, et teda oleks siin illegaalselt kiititud.

Olulisus: Eestis oht puudub.

6. Kaitse-eesmirgid

Loomapopulatsiooni sdilimiseks 95% tdendosusega ldhema paarisaja aasta jooksul peab selle
arvukus ulatuma védhemalt mdne tuhande isendini (Soulé 1987). Eesti podldtsiitsitaja
populatsioon on sellest kiinnisest niitidseks juba oluliselt vdiksem ning liigi arvukuse
pikaajaline langustrend ja arvukuse kahanemine paljudes Euroopa riikides on alarmeeriv.
Kahjuks pole selge, kui iseseisva populatsiooni meie poldtsiitsitajad moodustavad, st kas nad
segunevad regulaarselt ka ldhiriikide populatsioonidega vOi mitte. Arvestades asjaolu, et
Lduna-Eestist on liik juba taandunud, siis tdendoliselt segunemist Ldti populatsiooniga enam
ei toimu. Leningradi oblastis on liik viga madala arvukusega, mistottu on vdhetdenédone, et ka
sealse populatsiooniga toimuks arvestatav segunemine. Kdige tdendolisem on moningane
labikdimine Soome populatsiooniga, kuid sealgi on arvukus langenud pigem Louna-Soomes —
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seega meile koige ldhemal alal. Uldiselt ongi seni lahendamata fenomen, et eriti
pohjapoolsetel aladel kaob liik vastavate riikide lounapoolsetelt aladelt, misldbi tekivad
killustunud populatsioonid.

Hinnangud pdldtsiitsitaja kogupopulatsioonile maailmas on pigem spekulatiivsed, kuna
paljude riikide puhul puudub usaldatav info tema asustustiheduste kohta. Hinnangute andmist
komplitseerib ka asjaolu, et liik asustab eri regioonides moneti erinevaid elupaiku. Néiteks
Rootsis asustavad nad ka lageraielanke ja Vahemere piirkonnas mitmesuguseid horedaid
podsastikke, mis piisivad avatuna vaid regulaarsete pdlengute korral. Euroopas arvatakse
pesitsevat 50—74% maailma poldtsiitsitajatest (BirdLife International 2012). Siiski tundub, et
nii hinnangud arvukusele kui ka selle langusele on liialt optimistlikud, sest pohinevad suures
osas enam kui 10 aastat vanadel andmetel, samas kui paljudes Euroopa riikides on tuvastatud
viga suur langustrend. Pdldtsiitsitaja on iiks Euroopa suurima langusega liikidest: aastatel
1980—2010 on trend -87% ja aastatel 1990—2010 on see niitaja -52% (EBCC 2012).

Liik on Eestis tihedalt seotud podllumajanduslikus kasutuses olevate aladega, eriti mitmekesise
kultuuride valikuga aladega ning on seepédrast ohustatud jirjest intensiivistuvast
pollumajandusest johtuvate riskide poolt: jérjest suuremad monokultuursed véljad, kultuurid
on jarjest tihedamad, pestitsiidide kasutamine vdhendab putuktoidu rohkust poegade arenguks
kriitilisel perioodil.

Et tdita Eesti Keskkonnastrateegia (Anon 1997) sitet Eestile omaste loomaliikide elujduliste
populatsioonide séilitamisest, peab siinne kaitsekorraldus holmama nii lokaalset kui
rahvusvahelist komponenti, 1dhtudes eeltoodud pdhjustest.

Arvukuse taastumiseks vOi vdhemalt stabiliseerumiseks on vaja tagada liigile sobivad
pesitsustingimused. =~ Peamine = vOimalus  selleks on  mdistlikult  reguleeritud
pollumajandusmaastiku  majandamine moel, mis vdimaldab liigil jérglaste piisavat
taastootmist

Ldihiaja Kaitse-eesmiirgid (5-aastasel perioodil). Vihendada poldtsiitsitaja arvukuse languse
ja leviku ahenemise Kiirust pesitsusaladel. Kuna liigi arvukus on meil langenud Kiiresti juba
pikka aega, siis pole reaalne arvukus languse peatamine. Pigem tuleb rakendada toetavaid
votteid, tagamaks liigi pesitsemiseks sobivad tingimused.

Pikaajalised kaitse-eesmiirgid (15-aastasel perioodil). a) Uldine eesmirk on tagada
poOldtsiitsitaja pesitsusvoimalused populatsiooni praeguse arvukuse tasemel, voimaldada liigi
sdilimine looduslikus ja pool-looduslikus keskkonnas elava liigina (Lohmus 2001). b) aastani
2030 tagada pdldtsiitsitaja sdilimine Eestis viahemalt 80%-lisel tasemel praegusest arvukusest,
seega tasemel 250—500 paari; c) toetada pdldtsiitsitaja eesmirgistatud kaitsega liigi arvukuse
plisimist regionaalsel tasandil.

6.1 Leiukoha pindalalise kaardistamise pohimotted

Poldtsiitsitaja territooriumid on vidikesed, enamuse viikeste virvuliste tegevusraadius jidb
kuni 100 meetri kaugusele pesast. Ka kirjanduses toodud néited pdldtsiitsitaja territooriumi
suuruse kohta jaavad enamasti 3 ha timber (nt Conrads 1969). Eeldatavasti asub ka enamus
isaslindude laulupaiku pesale vordlemisi ldhedal ja territooriumi médratlemiseks saab
kasutada iihekordsel vaatlusel saadud tulemusi.
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Keskkonnaregistrisse piiritleda poldtsiitsitajale sobiv elupaik (vt tdpsemalt pt 2.4) ca 100 m
raadiuses leiukohast (laulvast isaslinnust). Kordusloenduste puhul, mille leiukohad jadvad
teineteisest vidhem kui 100 m kaugusele ja vOib oletada, et tegemist on iihe ja sama
indiviidiga, loetakse territooriumi keskmeks leiupunktide keskmine koordinaat. Kui ala
registreeritakse laulmas mitu isaslindu voi kui on alust kahtlustada, et 1dhestikku (kuid mitte
samaaegselt) laulmas kuuldud isaslinnud vdivad olla eri isendid, kaardistatakse territoorium
nii, et koigi ldhestikuste laulukohtade timber piiritletakse sobiv elupaik ca 100 m raadiuses,
moodustades iihtne areaal. Pohjus selleks peitub asjaolus, et poldtsiitsitajad voivad
moodustada pesitsuskogumikke ning nende tegelikke {iksikterritooriume ei ole ilma
spetsiaaluuringuta vdimalik tuvastada. Eelkirjeldatud moel maéédratletakse aga é&ra liigi
pesitsuskogumi potentsiaalne paiknemine. Voimaliku kogumi kaardistamisel tuleb kaardikihi
andmetabelis dra nédidata ka hinnanguline paaride arv. Laulvate isaslindude asukohad kanda
keskkonnaregistrisse alamkirjetena.

6.2 Liigi piisielupaiga moodustamise valiku ja piiritlemise kriteeriumid

Piisielupaiga kontseptsioon on vilja arendatud piisivate territooriumitega liikide jaoks. Kuigi
ka poldtsiitsitaja pesapaigatruudus on suur ning soodsates oludes asustavad nad grupiti mingit
ala jarjepidevalt, soltub pdllumajandusmaastikus nende territooriumi paiknemine konkreetsel
alal 1igal aastal toimuvatest pdllumajandusmaastiku muutustest, eeskdtt kultuuride
rotatsioonist. Seepérast ei ole antud liigi puhul mdoistlik rakendada kaitset 14bi piisielupaikade
loomise. Maastikuliselt enam piisivad pool-looduslikud kooslused on enamasti niigi
kaitsealadega holmatud ning poldtsiitsitaja arvukuse pilisimine on vajalik tagada vastavate
alade kaitsekorraga.

7. Soodsa seisundi tagamise tingimused

Liigi soodsa seisundi tagamise tingimusteks on pesitsusvdimaluste tagamine 1dbi elupaikade
sdilitamise ja majandamise viisil, mis vihendaks pdldtsiitsitaja kurnade ja poegade hukkumist
pollumajanduslike todde kéigus ning tagaks jédrelkasvule vajaliku putuktoidu poegadele
kriitilisel perioodil. Selleks on:

1) viikeseskaalaline pollumajandusmaastiku mitmekesisus, eriti aga pollukultuuride
mitmekesisus;

2) traditsiooniliste pesitsusterritooriumite iimbruses soodustada majandamisvotteid, mis
toetavad liigi pesitsus- ja toitumisvoimalusi: kultuuride laigud, hdrendatud kiilv, kesa,
hilisem kiilv;

3) podllumajandusmaastikus soodustada puisribade ja viiksemate puudesalude séilitamist,
sama kehtib ka pollukivihunnikute kohta, millede vahetus ilimbruses rakendada
eelmises punktis mainitud majandamisvotteid;

4) insektitsiidide piiratud kasutamine pdldtsiitsitaja pesitsusaladel, tagamaks poegadele
vajalikus koguses putuktoitu.

Pdldtsiitsitaja arvukus on langenud véga pikka aega. Lilleleht ja Leibak (1993) arvavad, et
Eestis pesitses 1991. aasta seisuga 5000—10000 paari pdldtsiitsitajaid. Tosi, hinnangu suur
vahemik viitab, et autoritel kasutada olnud andmestik ei ole just kvaliteetseimate killast. Kui
seda hinnangut pidada usaldusviérseks, siis on viimase 20 aasta jooksul langenud liigi
arvukus meil umbes 94%. Seega ei ole reaalne, et meil dnnestuks ka parimate kaitsemeetmete
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korral liigi arvukuse langus peatada ldhema 10-ne aastaga. Rootsis on kaalutud isegi liigi
kunstlikku paljundamist (Gunnar Selstam, suul). Pigem on optimistliku prognoosi korral
reaalsem tagada poldtsiitsitaja sdilimine Eestis vdhemalt 80%-lisel tasemel praegusest
arvukusest, seega tasemel 250—500 paari. Oluline on ka tagada, et liigile sobivad
elutingimused sdiliksid seni veel piisivalt asustatud alade néol Eesti eri paikades, eriti Ladne-
Virumaal ja Lddnemaal, kuid arvestatav hulk territooriume on esindatud ka Harjumaal, Ida-
Virumaal, Parnumaal ja Raplamaal. Liigi arvukuse ja leviku kasutamine
seisundi hindamiseks on antud liigi puhul optimaalseimad, sest
pesitsusedukuse otsene pidev jilgimine oleks ebaratsionaalselt kulukas.

Poldtsiitsitaja asustab Eestis kaasajal vaid inimese poolt majandatavaid alasid. Leibak et al.
(1994) antud viide, nagu asustaks litk PShja-Eestis ka rabasid on vale, sest originaaltods
(Rootsi et al. 1988) sellist vdidet ei leidu. Seega on liik meie oludes tdiel méddral sdltuv
pollumajandusest ning tema kiekdigule mojuvad iihtviisi negatiivselt nii alade pikema aegne
sOOtijatmine kui ka liigintensiivne majandamine. Poldtsiitsitaja on Eestis kaasajal levinud
peamiselt kultuurmaastikus, kusjuures enamus populatsioonist on ilmselt seotud
pdllumajanduslikus kasutuses olevate aladega. Uldiselt peetakse Euroopas pdldtsiitsitaja
arvukuse languse peamiseks pdOhjuseks optimaalsete elupaikade kadumist. Eriti oluliseks
peetakse viikeseskaalalise mitmekesise (iihes majapidamises nii taime- kui loomakasvatuse
viljelemine) pdllumajanduse asendumist intensiivse suurtootmisega, kus kasutatakse ohtralt
taimekaitsevahendeid. Kuna poldtsiitsitajale on vaja korgemaid markeerimiskohti ning pesa
rajamiseks korgema loodusliku taimestikuga alasid, siis on neile ebasobiv ka vertikaalsete
maastikuelementide (eriti puu- ja pdosaribade, aga ka viiksemate metsatukkade)
eemaldamine maastikust. Elupaiga kvaliteedi langust pdhjustab ka kasvatatavate kultuuride
mitmekesisuse vihenemine, mis omakorda on seotud muuhulgas ka varasemate véiksemate
poldude liitmisega suuremateks aladeks, mida on lihtsam majandada. Kuna pdldtsiitsitaja
eelistab pesitseda gruppides ja grupi jaoks on vajalik suurem sobilik elupaigalaik, kui vaid
ithe paari pesitsemiseks, siis arvatakse, et poldtsiitsitaja on elupaiga muutuste suhtes oluliselt
tundlikum kui paljud teised viljelusmaa linnuliigid. Elupaikade kadumise pdhjuseks voib olla
ka pollumaa majandamise Id0ppemine, eriti raskesti majandatavatel aladel, kus kasumlik
pollumajandussaaduste tootmine on raskendatud. Sobiliku elupaiga vidga ulatuslik
fragmenteerumine voOib pdldtsiitsitaja puhul olla palju suurem ohutegur kui nditeks kehv
pesitsusedukus vOi suur suremus, sest isaslindudel kulub paarilise leidmiseks liialt palju aega.
Elupaikade kvaliteedi languse ja intensiivse insektitsiidide kasutamisega vOib kaasneda
toitumisvoimaluste halvenemine voi ka ajutine putuktoidu véhesus. Toitumisvoimalused
ahenevad niiteks ebasoovitavalt tihedate pdllukultuuride puhul ning eriti juhul, Kui
intensiivselt on majandatud ka podlluservad, mistottu sealne taimestik on nii tihe, et pérsib
poldtsiitsitaja toidu leidmise vdimalusi. Toiduobjektide valik, st toidu mitmekesisus viheneb
ka ulatuslike monokultuuride kasvatamisel. Seega on liigi piisimiseks oluline soodsa
majandamiskoormuse jétkumine, milleni on vdimalik jouda kahel pohilisel moel: toetades
pollumajandusmaa kasutamise jatkumist vihem soodsates piirkondades ja kompenseerides
tootjale 1dbi pollumajanduse-keskkonnatoetuste saamata jaanud tulu olukordades, kus too on
nous rakendama pdldtsiitsitajale soodsaid majandamisvotteid.

Kirjanduses leidub hulgaliselt viiteid, nagu oleks pdldtsiitsitaja elupaigavalikul oluline roll
paljal, st taimestikuta maapinnal. Samas ei ole tépselt selge, kui kaua selline taimestikuta ala
peaks territooriumil olemas olema. Poldtsiitsitaja saabudes on osa kultuure veel kiilvamata
ning voib arvata, et lagedad alad soodustavad lindude toitumist: putukad on kaugemalt nédha.
Siiski on kava eelndu koostanud ekspertide kogemused nédidanud, et pesitsusaja teises pooles
on palja maapinna leidumine poldtsiitsitaja teadaolevatel territooriumitel pigem erand. On
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voimalik, et paljas maapind on oluline vaid varakevadel ning hiljem linnud muudavad oma
toitumisstrateegiat vastavalt taimestiku arengule. Kuigi oleks oluline teada ka eelkirjeldatud
nihtuse pdhjus-tagajdrg seost, on alust arvata, et kiilvivaba pinna olemasolu on liigi
territooriumivalikul oluline tegur. Seda toetab ka 2012. aastal Rootsis ldbi viidud katse, kus
osade pdllulappide servadesse jéeti kiilvivabad alad ning pdldtsiitsitajad asustasid eelistatult
just selliseid piirkondi (Jan Sondell, avaldamata andmed). Ilmselt ei pea kiilvivabad alad
olema suured, pigem vodiks tegemist olla kitsaste (1-2 m) ribadega maastikuelementide
(puisribad, kivihunnikud, jne.) iimber. On vdimalik, et sama efekti annab ka hiline ja/vdi hore
kiilv, sest ka sellisel juhul peaks olema lindude toitumiseks soodsad tingimused tagatud.
Paraku ei ole seni selliseid eksperimente korraldatud. Hore kiilv on osutunud kasulikuks
votteks poldldokese arvukuse tdstmisel ndit. Inglismaal ning kiilvamata lappide positiivne
moju oli 10okese arvukusele tuvastatav ka 2011. aastal Siirgaveres (Viljandimaa) 1dbi viidud
eksperimendi kéigus (J. Elts ja R. Marja avaldamata andmed).

Ladne-Euroopas rajab poldtsiitsitaja pesa tihti teraviljapdllule. E. Kumari (1954) ei maini pesa
rajamist teraviljapollule. Kahjuks on meil pdldtsiitsitaja pesi leitud vaid iiksikud ning meil
puudub iilevaade, kus enamus neist meie tingimustes paiknevad. Euroopas on eri piirkondades
saadud podllukultuuride kasutamise kohta véiga erinevad andmed, kusjuures tihti vastakad, st
ithes piirkonnas eelistatud kultuur voib teises piirkonnas olla vilditud. Eesti kohta tehtud
uuring nditas, et poldtsiitsitaja territooriumitel (N=30) moodustasid kolm kultuuri — rohumaa,
suvinisu ja suvioder — kokku iile poole kogupindalast (Elts, Marja, avaldamata andmed).
Kahjuks ei saa nende andmete alusel hinnata kultuuride eelistatust, kuid on mérkimisvéérne,
et rohumaad iiksi moodustasid 26% territooriumite pindalast. Niib, et meie tsiitsitajad
eelistavad muu FEuroopaga vorreldes erinevaid pollukultuure. Tdsi, erineda vdivad ka
pollukultuuride sordid, sest need erinevad nii korguse kui kasvukiiruse poolest. Samuti on
voimalik, et eri voondites on kultuuride kiilvamise jérjestus pisut erinev, mistdttu meie
tingimustes voib nisu tdrkamine olla niipalju hiline, et see poldtsiitsitaja elupaigavalikut ei
mojuta. Ka ei ndita kultuuri pindala ilmtingimata selle kasutamise aktiivsust, sest ilmselt on
putuktoidu rohkus pollukultuuriti erinev ja soltub pigem majandamisvdtetest, eriti
taimekaitsevahendite kasutamisest. Téapseid kasutamiseelistusi saab tuvastada vaid
margistatud lindude jdlgimise teel. Praecgu voib vaid todeda, et ilmselt tuleb meie tingimustes
poorata selle liigi kaitsel tdhelepanu ka rohumaade majandamisvotetele. Siiski pole selge,
millised majandamisvdtted on antud liigi jaoks kdige sobivamad. Kdige usutavam on, et
eelistatud on liigirikkad, pigem horedad rohumaad, sest seal voiks olla kdige enam putuktoitu.

Sakslaste uurimistods (Deutsch, Siidbeck 2009) leiti, et podldtsiitsitaja kultuurieelistused
muutuvad sesooni jooksul: pesitsusperioodi alguses eelistati pigem hdredat ja madalat
taimkatet, millest jdreldati, et pdllumajanduse intensiivistumine mojub liigi elupaiga
kvaliteedile negatiivselt, kuna soosib vilja kiiremat ja tihedamat kasvu. Uhtlasi leiti, et
pusiterritooriumitega isaste alad on rohkem liigendatud (rohkem pollupiire) kui ajutiste
territooriumitega isaste alad. Eeltoodu kinnitab arvamust, et pdldtsiitsitajad eelistavad
véikseskaalalise mitmekesisusega pdllumajandusmaastut.

Kuigi litk v3ib pesitseda ka aladel, kus puud puuduvad (nditeks rapsipdld, millele on
ainukeseks loodusliku taimestikuga laikudeks elektrimastide iimbrus; J.Eltsi avaldamata
andmed), eelistavad poldtsiitsitajad territooriume rajada liksikpuude ja puutukkade ldhedusse.
Eriti oluliseks peetakse tammede olemasolu, sest poldtsiitsitajad koguvad putuktoitu tihti just
sealt (Conrads 1969). Seega on oluline siilitada erinevaid maastikuelemente ka
pollumajandusmaastus. Ilmselt ei pea puuribade ja —tukkade majandamist tiiesti véltima, kuid
need peaksid siilitama oma pindala ja {ildise véljandgemise. Viiksemate ldikude (10 m)
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viéljasaagimine puuribadest ei tohiks liigi elutingimusi oluliselt halvendada. Siiski on oluline
meeles pidada, et selliseid majandamiseksperimente pole korraldatud ning meil puudub
tegelik ettekujutus eelmainitud maastikuelementide majandamise kvantitatiivse mdju kohta.

Eeltoodut kokku vottes on meie asurkonna seisundit vdimalik parandada haritaval maal 14dbi
maastiku mitmekesisuse sdilitamise ja poOllukultuuride majandamist reguleerivate
pollumajanduse keskkonnatoetuste.

8. Liigi soodsa seisundi saavutamiseks vajalikud meetmed, nende
eelisjarjestus ja teostamise ajakava

Alljargnevalt on kisitletud pdldtsiitsitaja kaitseks planeeritud tegevusi Viieaastaseks
perioodiks. Tegevuste hinnad on kalkuleeritud tegevuse kohta ning need on vdimalusel
liidetud projektideks. Projektideks on tegevused liidetud t66jou, aja ja raha kokkuhoiu
eesmargil. Lisatud on projektide kogumaksumus.

Poldtsiitsitaja tegevuskava viiakse ellu valdavalt Keskkonnaameti kaudu, koostdos teiste
padevate isikute ja organisatsioonidega. Koik kalkulatsioonid on koostatud arvestades
praegust hinnataset. Tegevuste loend koos prioriteetsuse ja eelarvega on esitatud tabelis 5
ning eelarve koondtabel prioriteetsuste 1dikes on toodud tabelis 6. Allpool toodud hinnad
sisaldavad kdibemaksu ja ldbiviiva asutuse iildhalduskulu.

Tegevuste eelisjarjestamisel on kasutatud jargmist klassifikatsiooni:

| prioriteet — hdadavajalik(ud) tegevus(ed), milleta kaitse-eesmérgi saavutamine planeeritavas
ajavahemikus on vOimatu, see on véddrtuste sdilimisele ja toimiva(te) ohuteguri(te)
korvaldamisele suunatud tegevus ja kaitsekorralduse tulemuslikkuse hindamiseks vajalik
tegevus;

Il prioriteet — vajalik tegevus, mis on suunatud véirtuste taastamisele ja potentsiaalsete
ohutegurite kdrvaldamisele;

I11 prioriteet — soovituslik tegevus ehk tegevus, mis aitab kaudselt kaasa vaértuste sdilimisele
ja taastamisele ning ohutegurite kdrvaldamisele.

8.1 Pollumaa poldtsiitsitajasobraliku majandamise meetme tidiendamine. Prioriteet I1I.
Tegevuse eesmirgiks on tdiendada pdldtsiitsitaja kaitse tegevuskava eelndu koostamise
raames valminud pdllumaa pdldtsiitsitajasobraliku majandamise meedet vastavalt kédesoleva
tegevuskava raames teostatavate uuringute kdigus lisanduvale teabele pdldtsiitsitaja
elupaigakasutuse kohta.

Kulud: 3 téopaeva * 150 eur = 450 eur.

Toimumise aasta: eelarveperioodi 5. aasta.
Antud tegevuste kogumaksumus: 450 eur.
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8.2 Uuringud
8.2.1 Elupaigakasutuse uuring. Prioriteet: II.

T66 eesmérk on uurida poldtsiitsitaja elupaigakasutust pollumajanduslikel rohumaadel ja
teraviljapoldudel. Uuritakse vanalindude tegevusraadiust, pilitides tuvastada muuhulgas ka
sesoonseid ja majandamisest tulenevaid tegutsemiskohtade iimberpaiknemisi. Analiiiisi
kaasatakse maastiku niitajad, ndit. elemendid ja tédpne kultuuride kirjeldus. Raadiosaatjatega
margistatakse kokku 6 pdldtsiitsitajat, kusjuures iihel pdllumassiivil mitte enam kui 2 lindu, et
oleks vOimalus vorrelda nii alasid kui indiviide.

Too Ioplikuks védljundiks on pdldtsiitsitaja elupaigakasutuse analiilis, mille alusel saab
prognoosida liigi arvukuse muutusi vastavalt pollumajandusliku maakasutuse muutustele.
Samuti on oluline tipsustada toitumispaikade paiknemist mojutavaid tegureid, sest nendest
voivad sdltuda liigi kaitseks antavad majandamissoovitused. Oluline on meeles pidada, et
kuna tehnoloogia areneb viga kiiresti, siis voivad projekti teostamise ajal olla saadaval hoopis
paremad instrumendid teiste hindadega.

Uuringu maksumus sisaldab jargmisi kulusid:
VHS raadiosaatjate ost — 6 tk * 140 eur = 840 eur.
Uurimismetoodika viljatodtamine — 3 toopdeva * 150 = 450 eur.
Vilitood — 30 toopdeva * 2 inimest * 150 eur = 9000 eur.
Transport — 30 pdeva * 100 km * 0,4 = 1200 eur.
Andmete analiiiis ja kokkuvdte — 25 toopdeva * 150 = 3750 eur.

Toimumise aasta: eelarveperioodi 1. aasta.
Antud tegevuste kogumaksumus: 15 240 eur.

8.2.2 Lauluaktiivsuse uuring seiremetoodika viljatootamiseks. Prioriteet: |11

Poldtsiitsitaja lauluaktiivsus ei ole vorreldav enamuse viikeste laululindudega, kes vihemasti
hommikusel ajal enam-vahem pidevalt lauluga oma territooriumi markeerivad. Seepédrast on
liiki loenduste kéigus raske tuvastada ning tema arvukuse muutusi objektiivselt jilgida. 2012.
aastal ldbi viidud eeluuring niitas, et isegi kindlal pesitsusterritooriumil voib pdldtsiitsitaja
isaslind olla raskesti tuvastatav, sest ta lauluaktiivsus v3ib hommikupoolikul olla viga
katkendlik — aga just sel ajal tehakse valdav enamus linnuseirest. Seega on oluline uurida
pOldtsiitsitaja lauluaktiivsust ja seda mojutavaid tegureid, et vilja todtada antud liigile
sobivaim loendusaeg ning alternatiivina leida mudel, mis vdimaldab traditsioonilise seire
andmeid korrigeerida nii, et need kajastaksid paremini liigi tegelikku arvukust.
Lauluaktiivsuse uurimiseks paigaldatakse 5-le kindlale territooriumile diktofon, mille
helisalvestiste alusel leitakse liigi O0pdevane lauluaktiivsus ning selle soltuvus
ilmastikutingimustest ning pesitsusfaasist.

Tegevuste maksumus sisaldab jargmisi kulusid:
Uurimismetoodika véljatodtamine — 3 toopdeva * 150 = 450 eur.
Vilitood — 20 toopédeva * 1 inimene * 150 = 3000 eur.
Transport — 20 paeva * 140 km * 0,4 = 1120 eur.
Diktofon + aku — 5 tk * 400 = 2000 eur.
Andmete analiiiis ja kokkuvote — 25 toopédeva * 150 = 3750 eur.
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Toimumise aasta: 2. aasta.
Antud tegevuste kogumaksumus: 10 320 eur.

8.2.3 Osalemine geolokaatorite rahvusvahelises projektis rindeteede ja talvitusalade
tiapsustamiseks. Prioriteet I11.

Poldtsiitsitaja rdndeteed on tdpsemalt teadmata, eriti suur liink valitseb aga teadmistes
talvitusalade kohta. Senised hinnangud talvitusolude rollile liigi arvukuse kiires languses on
valdavalt spekulatiivset laadi, sest kuna puudub iilevaade liigi talvitusaladest, siis ei saa ka
objektiivselt hinnata sealsete tegurite mdju. Pealegi liigub osa liitke Aafrikas talvel ulatuslikel
aladel ringi. Pdldtsiitsitaja talvituspiirkonna véljaselgitamiseks on rahvusvaheline
pOldtsiitsitaja uurimisrithm algatanud geolokaatorite projekti "MORNING™ (Migration of the
ORtolaN buntING). Projekti juhib ning andmeid koondab ja analiiiisib Pariisi
Loodusmuuseum. Geolokaatoreid toodetakse tdnapdeval juba piisavalt vdikeseid ja neid on
paaril viimasel aastal edukalt paigaldatud ka podldtsiitsitajale. Paraku on selle véikese
véarvulise eluiga viga lithike ja neid hukkub arvukalt nii rdndeteel kui ka talvitusalal, mistottu
usaldatavate andmete saamiseks tuleb neid paigaldada arvukalt. Tdnu rahvusvahelisele
koostddle on meil vdimalik geolokaatorid saada tasuta, kiill on aga vaja leida vahendid
valitoodeks.

Tegevuste maksumus sisaldab jargmisi kulusid:
Eesti vilitoode metoodika véljatdotamine ja piiligi planeerimine — 6 toopaeva * 150 =
900 eur.
Piitigivorkude ost, 2 tk * 75 eur = 150 eur.
Vilitood —
esimene aasta: 12 toopdeva * 2 inimest * 150 = 3600 eur.
teine aasta: 12 toopédeva * 2 inimest * 150 = 3600 eur.
Transport —
esimene aasta: 12 pdeva * 100 km * 0,4 = 480 eur.
teine aasta: 12 pdaeva * 100 km * 0,4 = 480 eur.

Andmete analiilis ja kokkuvote — 15 toopédeva * 150 = 2250 eur.

Toimumise aeg: eelarveperioodi 1. ja 2. aasta.
Antud tegevuste kogumaksumus: 11 460 eur, kusjuures 1. aasta: 5130 eur; 2. aasta: 6330 eur.

8.3 Poldtsiitsitaja bioloogia ning kaitse tutvustamine. Prioriteet I11.
Koostatakse infomaterjal pdldtsiitsitaja bioloogiast ja muuhulgas tutvustatakse seal ka
poldtsiitsitajasobralikke majandamisvotteid. Infomaterjali levitatakse pdllumajandustootjatele,

et vihendada tsiitsitajale ebasobivate majandamisvotete rakendamist.

Osalemine tele- ja raadiosaadetes, artiklite kirjutamine loodusajakirjadesse ning
vabariiklikesse ja kohalikesse lehtedesse.

Kaitse tegevuskava elektrooniline versioon on leitav keskkonnaministeeriumi kodulehelt.
Inglisekeelne versioon aitab edendada rahvusvahelist koostood.
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Tegevused:

8.3.1 Poldtsiitsitaja bioloogia ja kaitse tutvustamine meedias. Prioriteet: 111

8.3.2 Infomaterjal pdldtsiitsitaja bioloogia ja soodsate majandamisvotete tutvustamiseks.
Prioriteet: 111

8.3.3 Rahvusvahelise koostdd edendamiseks tegevuskava tdlkimine inglise keelde.
Prioriteet: 111

Tegevuste maksumus sisaldab jargmisi kulusid:

8.3.1 Eraldi rahastust ei vaja.

8.3.2 Infomaterjali koostamine — 4 téopaeva * 150 = 600 eur.

8.3.3 Rahvusvahelise koostdd edendamiseks tegevuskava tdlkimine inglise keelde.
Toimetamine ligikaudu 4 t66pdeva * 150 = 600 eur.
Tdlkimine — 1000 eur.
Kokku 1600 eur.

Toimumise aasta: 8.3.1. — iga-aastaselt; 8.3.2. — eelarveperioodi 2. aasta; 8.3.3. —
eelarveperioodi 1. aasta
Antud tegevuste kogumaksumus: 2200 eur.

8.4 Rahvusvaheline koostoo. Prioriteet: I1I.

Rahvusvaheline koost6d eri riikide spetsialistide vahel on vajalik selleks, et informeerida
iiksteist parimatest liigi kaitse votetest ja edukamatest populatsiooni toetavatest projektidest.
Samuti on see hea vdimalus Eestis tehtud todde tutvustamiseks. Pidev infovahetus voimaldab
hoiduda ka dubleerivate uuringute tegemisest ja samas vajadusel viia uuringuid ldbi ka
rahvusvahelise koosto6 raames, piilides mingi antud uuringu kiigus leida seadus- voi
eripdrasid suuremal alal. Hetkel tegutseb mitteformaalne rahvusvaheline pdldtsiitsitaja
toorithm (osalejaid on Norrast, Rootsist, Soomest, Prantsusmaalt, Sveitsist, Eestist).

Tegevused:

8.4.1 Regulaarne infovahetus liigi kaitse olukorrast Euroopas ja suhtlemine pdldtsiitsitaja
spetsialistidega véljastpoolt Eestit. Prioriteet: I11

8.4.2 Osavott konverentsidest ja pdldtsiitsitaja rahvusvahelise to0riihma {ritustest,
tutvustamaks poldtsiitsitaja uurimisel saadud tulemusi, 4 korda viie aasta jooksul.
Prioriteet: 111

Tegevuste maksumus sisaldab jargmisi kulusid:

8.4.1 Eraldi rahastust ei ndua.

8.4.2 Soidukulu + 66bimiskulu + osavotutasu, 1 inimene * 4 korral perioodi jooksul * 1200 =
4800 eur.

Toimumise aasta: 8.4.1 — iga-aastaselt; 4.4.2 — eelarveperioodi neljal esimesel aastal.
Antud tegevuste kogumaksumus: 4800 eur.

8.5 Poldtsiitsitaja kaasaegse leviku tdpsustamine. Prioriteet I1.

Meie teadmised pdldtsiitsitaja kaasaegsest levikust on liinklikud, sest liiki on juhuvaatlustega
raske tuvastada. Poldtsiitsitajal ei ole kindlat lauluaktiivsuse maksimumi ja tihti on nad
kergemini leitavad pigem ohtupoolikul, millal linnu-uuringuid tehakse vihem. Seepédrast on
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oluline otsida liigi tdiendavaid kaasaegseid leiukohti, t66d aitab hdlbustada antud tegevuskava
raames modelleeritud poldtsiitsitaja potentsiaalse leviku kaart.

Uurimismetoodika véljatdotamine — 2 toopédeva * 150 = 300 eur.
Vilit6od — 20 toopédeva * 150 = 3000 eur.
Transport — 20 pdeva * 100 km * 0,4 = 800 eur.
Andmete analiiiis ja kokkuvdte — 3 toopdeva * 150 = 450 eur.

Toimumise aasta: eelarveperioodi 2. aastal.
Antud tegevuste kogumaksumus: 4550 eur.

8.6 Poldtsiitsitaja seire. Prioriteet I1.

Ukski praegune seiremeetod ei vdimalda objektiivselt hinnata pdldtsiitsitaja arvukust,
arvukuse trendi ega levila muutust. Samas on kodik need parameetrid vajalikud liigi kaitse
korraldamiseks nii Eesti tasandil, kui ka Euroopa Komisjonile esitatava linnudirektiivi
aruandluse jaoks. On oluline, et tegemist on Euroopa iihe kdige enam kahanenud arvukusega
linnuliigiga.

Seireks kasutatav meetod voiks olla viie aastase perioodiga re-inventeerimine, st 5 aasta
jooksul inventeeritakse koik teadaolevad leiukohad, igal aastal 20%.

Kuna pdldtsiitsitaja ei laula oma territooriumil regulaarselt, siis tuleb liigi mittetuvastamisel
ala kiilastada kuni 3 korda sesooni jooksul. Kui antud aastal jddb liik antud alal
registreerimata, siis kaasatakse see ala jirgmise aasta kordusinventuuri. Koigis asustatud
leiukohtades tehakse elupaikade (pollukultuuride) kaardistus.

Vilitood — 5 toopdeva * 150 = 750 eur.
Transport — 5 pdeva * 100 km * 0,4 = 200 eur.
Andmete analiiiis ja kokkuvote — 2 todpdeva * 150 = 300 eur.

Toimumise aasta: iga-aastaselt. Tdhtajatu tegevus.

Riiklikus seireprogrammis olevate toode teostamiseks vajalikud vahendid planeeritakse
eraldi ja neid liigi kaitse tegevuskava eelarves ei kajastata.

8.7 Kaitse tegevuskava uuendamine. Prioriteet: |1

Kuna poldtsiitsitaja arvukus Eestis kahaneb ning populatsiooni kehva seisundi tegelikud
pohjused pole teada, tuleb kidesoleva kava eelarveperioodi 16pus hinnata poldtsiitsitaja
populatsiooni, elupaikade ja ohutegurite seisundit uuesti, hinnata rakendatud kaitsemeetmete
tohusust.

Tegevuste maksumus sisaldab jargmisi kulusid:
Rakendatud tegevuste tulemuslikkuse analiiiis ning kava tidiendamine — 22 t66pdeva *
150 = 3300 eur.

Toimumise aasta: eelarveperioodi 5. aastal.
Antud tegevuste kogumaksumus: 3300 eur.
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9. Kaitse tulemuslikkuse hindamine
Pdldtsiitsitaja kaitse korraldamise saab viie aasta pérast lugeda tulemuslikuks kui pesitseva

asurkonna suuruse ja leviku ahenemise kiirus on oluliselt vihenenud ning arvukushinnangu
miinimum iiletab 250 paari.
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Tabel 5. Poldtsiitsitaja kaitseks vajalike tegevuste jaotumine prioriteetide, korraldajate ja aastate 1dikes. Summad on esitatud sadades eurodes.
Kasutatud lithendid: KA — Keskkonnaamet, KAUR — Keskkonnaagentuur, KIK — Keskkonnainvesteeringute Keskus, X — t60 teostamiseks
vajalikud vahendid ei sisaldu liigitegevuskava eelarves ja planeeritakse tegevuskava rakendamise jooksul.

Tegevus Prioriteet Véimalik Véimalik | 2015 2016 2017 2018 2019 Kokku
korraldaja rahastaja
8.1. Pollumaa i KA KIK 5 5

poldtsiitsitajasdbraliku
majandamise meetme tdiendamine

8.2.1 Elupaigakasutuse uuring Il KA KIK 152 152
8.2.2 Lauluaktiivsuse uuring i KAUR KIK 103 103
seiremetoodika viljatoGtamiseks

8.2.3 Osalemine geolokaatorite i KA KIK 51 63 114

rahvusvahelises projektis rindeteede ja
talvitusalade tdpsustamiseks

8.3.2 Infomaterjal poldtsiitsitaja I KA KIK 6 6
bioloogia ja soodsate
majandamisvotete tutvustamiseks

8.3.3 Tegevuskava tdlkimine ja i KA KIK 16 16
toimetamine
8.4.2 Osavoétt konverentsidest ja Il KA KIK 12 12 12 12 48

poOldtsiitsitaja rahvusvahelise toorithma
tiritustest, tutvustamaks poldtsiitsitaja
uurimisel saadud tulemusi

8.5 Pdldtsiitsitaja kaasaegse leviku I KA KIK 45 45
tdpsustamine

8.6 Poldtsiitsitaja seire Il KAUR RE X X X X X 0
8.7 Kaitse tegevuskava uuendamine 1 KA KIK 33 33

Kokku 79 278 115 12 38 522




Tabel 6. Pdldtsiitsitaja tegevuskava elluviimiseks planeeritud tegevuste rahaliste vajaduste
jaotus aastate 10ikes. Toodud hinnad on iimardatud sadadeks eurodeks, sisaldavad kdibemaksu
ja labiviiva asutuse iildhalduskulu.

Prioriteet 2015 2016 2017 | 2018 | 2019 Kokku
| 0 0 0 0 0 0
1 0 197 0 0 33 230
11 79 81 115 12 5 292
Kokku 79 2178 115 12 38 522
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